NAO CONFUNDIR A “FLOR NA LAPELA” COM O “ELEFANTE NA SALA”

1 - “Discutir Souto de Moura” como o autor da central da EDP na Barragem do Tua &,
evidentemente morder o isco da armadilha mediatica que a EDP montou para tentar continuar
a distrair as pessoas da questao central que é a barragem — em — si, um objecto perfeitamente
inGtil e monstruoso, destruidor da Linha do Tua e do Patriménio Mundial onde se pretende
assentar.

2 — Quanto mais discutimos Souto de Moura, mais a EDP (j&) ganhou! N&o confundir a
importancia ( pequena ) de um Arquitecto usado como flor na lapela do poder, com o Elefante
gue é necessario atingir, porquanto este Elefante ndo s6 ocupa a sala inteira como possui
efectivamente tantos pés de barro ( as linhas de alta tensdo que atravessam os vales e o
IGESPAR chumbou sdo apenas uma das pontas do iceberg das destruicdes que esta

barragem se prop6e fazer).

3 — Esta é ja o terceiro “desvio de atengdes” feito pela EDP para tentar contornar a negativa
opinido publica sobre a barragem. O 1° desvio de aten¢des foi substituir a questdo que se
impunha “Porqué uma Linha de Caminho de Ferro Histérica e Paisagistica no Tua?” pela
questdo que todos discutimos “Porqué uma barragem na zona do Tua?”...Alegremente a
questdo da Linha veio morrendo, para que o “6nus” mediatica passas-se a barragem, “a
questao”, e “inevitavel” ( muito gostam deste conceito — “inevitavel”). O 2° desvio de atencgdes
foi por as pessoas a discutir “Querem a barragem a cota alta ou a cota baixa?”.....claro que
quem aceitou discutir “isto” ja estava a partir do principio que a barragem seria “inevitavel”’, em
vez de lutar pela Linha do Tua, ja que a barragem destréi a Linha tanto a cota alta, como a cota

baixa...

4 — O Presidente da Camara de Mirandela é do PSD. Estavam a espera de qué? “ que niao se
vendesse?” ( acreditamos ainda no pai natal?).

5 — Um Arquitecto é um Arquitecto. Estavam a espera de qué? “ que nao se vendesse?” Eu sou
Arquitecto e sei que o mesmo Cassiano Branco que féz o Modernista Coliseu do porto féz os
“reaccionarios” telhados da Praga de Londres em Lisboa. E que o Le Corbusier tanto trabalhou
para a Estalinista Uni&io Soviética, como para a Democrética india. E que o Mies van Der Rohe
tanto projectou o Capitalista Seaghram Building em New York como o monumento &
Revolucionaria Rosa Luxemburgo na Alemanha, etc, etc...Os Arquitectos fazemos
Arquitectura. Trabalho é Trabalho. Arquitectura é Arquitectura. E uma encomenda. E o que
fazemos para viver. Aceitamos Projectos (encomendas) e tentamos fazé-los o melhor
possivel...Arquitectura ndo é Politica... E no entanto, sendo uma Arte Publica porque é vista e
feita aos olhos de todos no espacgo existente (tanto pode ser um *“ servigo publico” como um
“servigo privado” ), pode vir a ter “contornos politicos”...E claro, se a vida é um risco, para um
Arquitecto é muitos riscos, posto a imensidade de olhos postos nas “nossas” obras...A parte
“Politicas Urbanas” da nossa profissdo essa sim, € em absoluto Politica e exige um
posicionamento critico e politico (isto grosso modo, porque na realidade Politicas Urbanas e
Arquitectura “misturam-se”, claro...)

E se a EDP viesse ter comigo para que eu projectasse o edificio da Central, sendo eu
Arquitecto com grande conhecimento do local por me ser um sitio familiar, ...apesar de grande
( e visceral ) opositor da barragem? Tinha evidentemente que recusar, para grande mal meu,
que tenho muito menos trabalho que o meu colega Souto de Moura, € que precisaria muito
mais deste ( ou de outro) trabalho para viver...( um “dilema”, portanto, mas assim resolvido )

Posso neste caso ficar descansado por ser um anénimo Arquitecto e portanto a EDP ndo me
quereria para “flor na lapela”. Mais descansado posso continuar entdo a lutar pela Linha do Tua
contra o grande Elefante-dos-Pés-de-barro que é a Barragem do Tua.( “alivio”).
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